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CONSIGLIO DELL’ORDINE DEGLI AVVOCATI di FIRENZE
VERBALE DELL’ADUNANZA DEL 15 GENNAIO 2014

PRES. a‘l%ll:;?e al;::coere ASS:
Avv. Sergio Paparo Presidente X
Avv. Alberto Fabbri Consigliere Segretario X
Avv. Giampiero Cassi Consigliere Tesoriere X
Avv. Sigfride Fenyes Vice Presidente X
Avv. Fabrizio Ariani Consigliere X 16,11

Avv. Ilaria Chiosi Consigliere X

Avv. Antonio D’Avirro Consigliere X
Avv. Massimo Dal Piaz Consigliere X
Avv. Susanna Della Felice Consigliere X
Avv. Marco Passagnoli Consigliere X
Avv. Francesco Singlitico Consigliere X
Avv. Gaetano Viciconte Consigliere X

L’adunanza si apre alle ore 16,20 con la lettura e 1’approvazione del verbale dell’adunanza
precedente del quale viene consegnata copia cartacea nella cartella di ogni singolo Consigliere
anche assente.

!

Note: si da atto che dalle ore 15,30 alle ore 16,10 sono state svolte le audizioni di n. 3 iscritti
nell’ambito del procedimento amministrativo relativo agli iscritti all’albo morosi.

L’Avv. Ariani in precedenza ha presieduto la Commissione per la Formazione della Fondazione.
Dalle ore 17,51 alle ore 18,07 presiede 1’adunanza 1’Avv. Fabbri e funge da Segretario I’Avv.
Chiosi.

Sono state adottate n. 8 delibere di cui 1 da pubblicare sul sito internet dell’Ordine.

I.’adunanza termina alle ore 18,15.

Il Consigliere Segretario 1| l‘QSil@
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CONSIGLIO DELL’ORDINE DEGLI AVVOCATI di FIRENZE

VERBALE DELI’ADUNANZA DEL 15 GENNAIO 2014

DELIBERA n. 2

DIMISSIONI DEI CONSIGLIERI
LUCIANO BOSSI, GIANLUCA GAMBOGI E FRANCESCO GAVIRAGHI
- DETERMINAZIONI -

Il Presidente, in conseguenza delle dimissioni dei Consiglieri Luciano Bossi, Gianluca Gambogi e
Francesco Gaviraghi, formalizzate nella scorsa adunanza dell’8 gennaio 2014, rappresenta al Consiglio
la necessita di provvedere alle determinazioni necessarie alla ricostituzione, senza indugio, del plenum
consiliare anche in considerazione di quanto disposto dall’ art. 65, comma 2 della L. 247/2012 che ha
differito la durata dei Consigli in essere al 31.12.2014.
Al fine di consentire ai Consiglieri di assumere le determinazioni di cui sopra con piena
consapevolezza delle questioni giuridiche rilevanti sul tema in esame, richiama:

1) lanota23.04.2013 — prot. 1251/2013 del Ministero della Giustizia (all. 1)

2) lanota 06.05.2013 del Consiglio Nazionale Forense (all. 2)

3) lanota 04.06.2013 del Ministero della Giustizia (all. 3)

4) ladelibera n. 3 dei 24.04.2013 del Consiglio dell’Ordine degli Avvocati di Rieti (all. 4)

5) la comunicazione 31.10.2013 del Consiglio dell’Ordine degli Avvocati di Fermo (all. 5)

6) la comunicazione 10.07.2013 del Consiglio dell’Ordine degli Avvocati di Torino (all. 6)
Il Presidente evidenzia che dalla documentazione di cui sopra emergono due diversi orientamenti
sintetizzabili nei seguenti termini:

il primo, {espresso dal Ministero della Giustizia e fatto proprio dai Consigli dell’Ordine di
Rieti, Fermo e Torino) secondo cui I’art. 28, comma 6 della L. 247/2012 & immediatamente
applicabile, anche in attuazione dei ptincipi fempus regit actum, di economicita e di
conservazione degli effetti, con la conseguenza che alla sostituzione dei Consiglieri
dimissionari si debba procedere con il subentro dei primi dei non eletti, nel rispetto e nel
mantenimento dell’equilibrio di genere;

il secondo (espresso dal Consiglio Nazionale Forense) in base al quale la proroga dei Consigli
in carica disposta dall’art. 65, comma 2 della L. 247/2012 determina anche I’ultratfivita
dell’art, 15, comma 3 del D. Lgs. Lgt. 382/1944 con la conseguenza che la sostituzione dei
Consiglieri dimissionari debba avvenire mediante elezioni suppletive da svolgersi con le
modalita previste dalla previgente normativa.

Si apre la discussione ed intervengono tutti i Consiglieri esprimendo ciascuno il proprio orientamento
al riguardo.
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Il Consigliere Viciconte, in aggiunta agli argomenti espressi nelle note del Ministero della Giustizia
sopra richiamate, evidenzia che I’art. 65, comma 1 della L. 247/2012 dispone che le norme previgenti
possono applicarsi esclusivamente se compatibili con i principi introdotti dalla nuova normativa e solo
se non abrogate da quest’ultima. Interpretando ed applicando detta norma alla fattispecie qui in esame,
si perviene alle seguenti ulteriori considerazioni:
- Tart. 28, comma 6 della L. 247/2012 ¢ norma di immediata applicazione, in quanto non
necessita di attuazione regolamentare,
- la previgente disciplina in materia elettorale deve intendersi abrogata dalla nuova previsione
dell’art. 28;
- la previgente disciplina in materia elettorale, in ogni caso, risulta del tutto incompatibile con le
~ disposizioni vigenti, con la conseguenza che |’indizione delle elezioni non sarebbe possibile
perché le operazioni elettorali non si potrebbero svolgere sulla base della previgente disciplina
che, fra I’altro, & anche in palese contrasto con il principio della rappresentanza di genere
introdotto dalla L. 247/2012.
Propone pertanto di recepire la tesi del Ministero della Giustizia.
Il Presidente, facendo proprie le argomentazioni e la richiesta del Consigliere Viciconte, propone che il
Consiglio proclami Consiglieri, in sostituzione dei Consiglieri dimissionari, i Colleghi che sono
risultati primi non eletti alle ultime elezioni, cosi come risultante dalla comunicazione pubblicata il 4
febbraio 2012 sul sito internet dell’Ordine (all. 7) che, nel rispetto del principio di rappresentanza di
genere (secondo cui almeno 1/3 det Consiglieri deve appartenere al genere meno rappresentato)
risultano essere gli Avvocati Roberto Inches, Andrea Pesci ¢ Lisabetta Rocchi.
La proposta del Presidente viene messa ai voti.
Votano a favore, oltre al Presidente stesso, i Consiglieri Chiosi, Della Felice, Fabbri, Singlitico e
Viciconte.
Votano contrario, esprimendo orientamento favorevole alla tesi esposta dal Consiglio Nazionale
Forense, 1 Consiglieri Ariani, Cassi, Dal Piaz, Fenyes e Passagnoli.
Visto I’esito della votazione, il Consiglio, a maggioranza,
DELIBERA
di proclamare Consiglieri dell’Ordine degli Avvocati di Firenze ex art. 28, comma 6 defla L. 247/2012
- per subentro ai Consiglieri dimissionari Avvocati Luciano Bossi, Gianluca Gambogi ¢ Francesco
Gaviraghi — gli Avvocati:
Roberto Inches, Andrea Pesci ¢ Lisabetta Rocchi
1 Consiglio, conseguentemente:
¢ manda alla Segreteria per le comunicazioni di rito della presente delibera;
s dispone che la presente delibera, corredata degli allegati, sia pubblicata sul sito internet
dell’Ordine ¢ ne sia data informativa agli iscritti con apposita circolare via mailing a cura del
Presidente.

La presente delibera ¢ stata adottata alle ore 17,50,
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AL 2,

CONSIGLIO DELL’ORDINE

Awocati di Firenze

D g MAG, 2013
A PIOL. M. mermemmtod
CONSIGLIO NAZIONALE FORENSE
PRESSO IL, MINISTERO DELLA GIUSTIZIA
I Presidente
Roma, 6 maggio 2013

Gent.ma Dott.ssa Tamara De Amicis
Direttore reggente

A A R
Dipartimento affari di giustizia

MINISTERO della GIUSTIZIA

SEDE

m

e, p.c.;

Il.mi Sig.ri Avvocati
Presidenti dei Consigli dell’ordine degli avvocati;

Ilkmi Sig.ri Avvocati
componenti il Consiglio nazionale forense

LORO SEDI

Oggpetto: dimissioni del componente it Consiglio dell’ordine

Gentile Dottoressa,

questo Consiglio ha appreso della nota in data 23 aprile 2013 con Ia quale Ella, su richiesta
del Consiglio dell’ordine di Rieti, ha espresso I’avviso che, in caso vi sia la necessita di
ricostituire la compagine consiliare a seguito di dimissioni per sopravvenuta incompatibilita,
sia possibile procedere all’integrazione dell’organo con il subentro del primo dei non eletti
nelle precedenti elezioni, in virth dell’art. 28, comma 6, della legge 247/2013.

La soluzione accolta non puo essere condivisa.

La regola del subentro del primo dei non eletti accede al nuovo sistema elettorale definito
dalla riforma, sistema sensibilmente diverso da quello di cui alla normativa precedente, che
tuttavia deve ritenersi applicabile per tutto il periodo transitorio in virtt deli’art. 65, comma
1, della legge stessa, che dispone che “fino alla data di entrata in vigore dei regolamenti

Roma - via del Governo Vecchio, 3 — tel. 06.977488 — fax 06.97748829
ufficiostudi@consiglionazionaleforense.it
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CONSIGLIO NAZIONALE FORENSE

PRESSO I MINISTERO DELLA GIUSTIZIA

It Presidenie

previsti nella presente legge, si applicano se necessario e in quanto compatibili le
disposizioni vigenti non abrogate, anche se non espressamente richiamate™.

L’ambito materiale costituito dalle regole elettorali che governano la composizione dei
Consigli dell’ordine & ricompreso infatti in quelli che necessitano di una fonte subprimaria
attuativa: i Consigli dell’ordine prefigurati dall’art. 28, legge cit., saranno eletti secondo le
regole previste dal medesimo articolo 28 ma anche da un regolamento elettorale adottato
secondo le forme dell’art. 1, comma 3 della medesima legge, che dovra indicare non solo “le
modalita di formazione delle liste” ma anche — per quanto qui di pit diretto interesse — “i
casi di sostituzione in corso di mandato” (cfr. art. 28, comma 2).

Prima dell’adozione di tale regolamento attuativo & evidentemente impossibile applicare la
disciplina di rango primario contenuta nell’art. 28, né ¢ ragionevolmente sostenibile che sia
possibile isolare da tale organica disciplina — assai diversa da quella attuale, basti pensare,
tra le altre cose, alla diversa composizione numerica dei consigli, all’obbligo di assicurare la
rappresentanza di genere, ai limiti relativi ai mandati consecutivi — una sola limitata
fattispecic (la regola del subentro del primo dei non eletti) accedente ad un sistema elettorale
non ancora operativo.

Proprio in funzione della necessita di adottare le disposizioni subprimarie necessarie per
avviare a regime il nuovo sistema elettorale prefigurato dalla riforma, cosi come accade per
molti altri ambiti materiali del nuovo ordinamento forense, la legge ha prorogato la durata
dei mandati degli attuali consigli dell’ordine fino al 31 dicembre 2014 (cft. art. 65, comma
7). E pertanto necessario_al momento procedere al reintegro delle compagini consiliari

inleressate da cessazioni di mandato di consiglieri in carica mediante le elezioni suppletive
previste dalla normativa precedente la legge 247/2013,

Peraltro, la diversa soluzione della anticipata operativitd della regola del subentro del primo
dei non eletti, oltre a non collimare con la necessaria interpretazione sistematica dei dati
normativi qui riportati, presenta la abnotine conseguenza di potenziare gli effetti di clezioni
avvenute secondo regole diverse da quelle di cui alla legge 247, aggiungendo agli effetti
propri di esse ultroneo _effetto - non conosciuto e non conoscibile da coloro che hanno
esercitato, a suo tempo, il diritto di elettorato attivo - di individuare il candidato destinato a

subentrare_nell’organo consiliare in caso di cessazione anticipata del mandato di uno_dei

suoi membri.

Si invita pertanto codesto ministero a riconsiderare la soluzione prospettata, in ogni caso a
voler condividere con questo Consiglio_nazionale la_valutazione di aspetti dubbi o
problematici sollevati dalla riforma di cui alla legge 247, considerato che la stessa legge
affida proprio al Consiglio nazionale la responsabilité di promuovere “gttivita  di

Roma - via del Governo Vecchio, 3 - tel. 06.977488 — fax 06.97748829
ufficiostudi@consiglionazionaleforense.it




CONSIGLIO NAZIONALE FORENSE

PRESSO IL MINISTERO DELLA GIUSTIZIA

Il Presidente

coordinamento e di indirizzo dei consigli dell’ordine circondariali” (art. 35, comma 1, lett. f,
legge cit.).

La prego dunque di considerare i nostri Uffici, ed in particolare 1’Ufficio studi -
primariamente jmpegnato nell’approfondimento delle questioni poste dalla riforma
dell’ordinamento forense, nonché nelle attivitd di supporto scientifico necessarie al
completamento del complesso apparato regolamentare destinato a darvi attuazione - a
disposizione degli Uffici ministeriali per le opportune interlocuzioni.

La legge 247 del 2013 ha lo straordinario merito di restituire all’ Avvocatura uno statuto
normativo propriamente legale, ma & anche una normativa complessa ed articolata, che
interviene in modo organico su un ambito materiale vasto e disciplinato da numerose fonti
succedutesi nel tempo, il che pone inevitabilmente problemi interpretativi ed applicativi,
soprattutto in materia di diritto intertemporale. Occorre pertanto che le Istituzioni nazionali

investite della responsability di curare 'attuazione ¢ ’applicazione della riforma - il
Ministero ed il Consiglio nazionale - operino sinergicamente per evitare che i Consigli

dell’ordine e gli iscritti negli aibi ricevano informazioni e/o indicazioni divergenti. Sara cura
del Consiglio nazionale, e mia personale, richiedere alla Signora Ministro Cancellieri,
appena inscdiata, di condividere le pitt opportune modalita operative perché la legge 247 sia
applicata ed attuata secondo approcci necessariamente condivisi, nel superiore interesse dei
cittadini che si avvalgono delle insostituibili prestazioni degli avvocati per la protezione dei
loro diritti ed interessi.

Con riferimento alla questione specifica qui considerata, si prega di voler procedere con
rapidita a riconsiderare la soluzione per prima prospettata (possibilita di subentro del primo
dei non eletti), atteso che presso alcuni fori locali la questione riveste carattere di particolare
urgenza (& il caso di Bari, dove un’assemblea per le elezioni suppletive & stata convocata per
la meta di maggio).

Restando in attesa di un cortese riscontro, porgo cordiali saluti.

Ayv. Prof. Guido Alpa
'A'.'_,,-"'Z __/),W,.:

j
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Ministero della Giustizia
Dipartimento per gli Affari di Glustizia
Direzione Generale della Giustizia Civile
Ufficio I1I-Reparto Libere Professioni

Roma. 4 giugno 2013

Spett, Consiglio Nazionale Forense
Sede

e, p.C. Spett.le Consiglio dell’Ordine
degli Avvocati di Rieti

OGGETTO: Consiglio dell’Ordine degli avvocati di Rieti, Richiesta di parere sulla sostituzione del
consigliere a seguito di dimissioni per sopravvenuta incompatibilita.

- Gentile Presidente.

" nella mia qualitd di reggente della Direzione Generale della Giustizia Civile, mi penmetia
innanzitutto di  esprimerLe  vivo apprezzamento per I'auspicio, manifestato dal Consiglio
Nazionale Forense. di una piena collaborazione con gli Uffici ministeriali nell*approfondimento
delle problematiche poste dalla normativa riguardants l'ordinamento forense. nell’intento
condiviso di assicurare plena attuazione alla riforma varata dalla legge 31 dicembre 2012. n. 247,

E tale spirito di collaborazione - per la parte di stretta competenza di questo ufficio - sara profuso
in vista di rendere concrela e vivente quella funzione da Lei giustamente ricordata nella nota 6
maggio 2013, di ‘coordinamento ¢ indirizzo del consigli dell ‘ordine circondariali’ che & stata
demandata al Consiglio Nezionale Forense dall’art. 35 let. f) della legge di rifonma forense.
peraltro’ con la finalita “di rendere omogence le condizioni di esercizio della professione e dj
aceesso alla stessa”, ciod in ambito evidentemente diverso rispetto alla questione posta dal
consiglio dell’ordine degli avvocati di Rieti.

Venendo af merito della questione, il parere espresso dall'ufficio II1 di questa Direzione - senza
aleuna pretesa di sopire ogni dubbio su un aspetto estremamente complesso - si fonda sulla
considerazione che Ja sostituzione in corso di mandato del consigliere uscente & disciplinata
dettagliatamente dalla fonte normativa primaria (art. 28 comma 6, legge 31.12.2012. n, 247). che
apparirebbe suscettibile di immediata applicazione. senza necessita dei regolamenti attuativi,

Tale interpretazione rappresenta una delle poysibili soluzioni ed ¢ stata del resto prospettata anche
nella nota del Consiglio dell’Ordine di Rietl, ove con dovizia di argomenti si sosteneva la
alternativa tesi *...yecondo cui, stanle la sostanziale continuitd soggettiva tro 1 veccht consiglh
elrcondariali e i consiglt dell ‘ordine di cui all‘articolo 28 della L. n. 234 del 2012, si rende invece
immediatamente applicabile per il principio tempus regil actum, in conslderazione del principlo di




0668697350

cconomiciltd e di conservazione degli effeiti, Part. 28 comma 6 della L. 247/12, che peraltro ¢
norma gic enirata in vigore, con la conseguenzd che alla sostituzione del consigliere dimissionario
i deve procedure con il subentro del primo dei non eletti, nel rispetto ¢ manienimento
dell equilibrio dei generi”. ’

In tale prospettiva, non sembra ravvisabile alcun proflic di abnoymitd nel ‘potenziamento” degli
effetti di elezioni avvenute secondo le regole precedenti, dal momento che la disciplina transitoria
introdotta dalla legge 247/12 appare lspirata ad un *firvor verso il potenziamento degli effetti delle
elezioni svoltesi sotto la vigenza della normativa precedente, se & vero come @ vero che la legge ha
espressamente sancito la proroga del CNF e dei Consigli locali attualmente in carica, eletti con le
vecchie norme, fino al 31.12.2014 (art. 65 comma 2).

Malgrado tali considerazioni, non sfugge tuttavia allo scrivente la pregevolezza dell’ interpretazione
di tipo sistematico foinita dal Consiglioc Nazionale Forense tiella nota del 6,05.13. che qui non si
tiporta per econoraia di lettura, ;

Senza dubbio si & di fronte 2 questione rispetto alla quale vi & la possibilith di pervenire a soluzioni
ermeneutiche diverse e attivitd di vigilanza demandata a questa articolazione ministeriale. 2 fronte
di una obiettiva problematicitd applicativa della notma primaria, .non pud certamente spingersi a
sindacare eventuali determinazioni dei consigli vigilati che fossero di segno diverso rispetto al
parere espresso dall*Ufficio IIT di questa Direzione Generale con la nota del 25 aprile 2013,

In definitiva, la determinazione finale circa le modalita attraverso cui addivenice alla sostituzione
del componente del consiglio venuto meno per morte, dimission, decadenza. ete (art. 28, comma
2). nella alternativita delle opzioni ermeneutiche indicate. ¢ rimessa all*autonomia del consighi
del’ordine locale o del consiglio naziouale. fetmo restando nefuralmente il diritto di possibili
controinteressati di chiedere tutela in sede giurisdizionale.

1 Direttore Generale
Marep Mancinetti -

s
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Consiglio dell'Ordine degli Avvocati di Rieti <=
V.er b al e di A dwunamnz a N. 64

L'anno 2013 il giorno 24 del mese di Aprile, alle ore 19:15, in Rieti, presso la sede dellOrdine &
riunito il Consiglio dell'Ordine degli Avvocati nelle persone dei signori:

A\{v. Luca Conti Presidente : presente
Avv. Andrea Vella Segretario presente
Avv. Silvia Baggio | Tesoriere presente
Avv. Luca Chiattelli Consigliere presente
Avv; Gianluca COppo Consigliere assente
Avv. Attilio Francesco Ferri Consigliere presente
Avv. Francesca Morgante  Consigliere presente
Avv. Cristina Rinaldi Consigliere assente
...OMissis...

o DELIBERAN°3
IL CONSIGLIO DELL’ORDINE DEGLI AVVOCATI DI RIETI

PREMESSO CHE in data 2 aprile 2013 é pervenuta alla Segreteria del COA di Rieti la
comunicazione di pari data dell' Avv. Anna Barbante, con la quale la stessa ha reso note le
dimissioni dalla carica di Consigliere dell'Ordine degli Avvocati alla luce della sopravvenuta
incompatibilita della carica medesima con quella di consigiiere della Cassa nazionale

“forense, ai sensi del combinato disposto degli artt. 28, comma 10, e 65, comma 2, della
L.247 del 31.12.2012, norma di immediata applicazione;

CHE con delibera del 4.04.2013 il COA di Rieti ha preso atto di tali dimissioni;
RITENUTO CHE si &, quindi, resa necessaria la ricostituzione del plenum del Consiglio;

RILEVATO CHE a seguito della entrata in vigore della L.247 del 31.12.2012, al COA si sono

prospettate due diverse soluzioni:

- la prima, secondo cui la proroga dei consigli circondariali in carica, cosi come disposta
dallarticolo 65, comma 2°, della L. n. 247 del 2012, comporta anche lultrattivita dell’articolo
15, comma 3°, del D. Lgs Luogotenenziale n. 382 del 1944, con la conseguenza che alla

sostituzione del consigliere dimissionario si deve procedere mediante elezioni suppletive;

pagina 1 di 2




Consiglio dell'Ordine degli Avvocati di Rieti
Ver b ale di A dunamnza N. 64

- la seconda, secondo cui, stante la sostanziale continuita soggettiva tra i vecchi consigli
circondariali ed i consigli dellordine di cui alfarticolo 28 della L. n. 234 del 2012, si rende
invece immediatamente applicabile per il principio tempus regit actum, in considerazione del
principio di economicita e di conservazione degli effetti, 'art. 28 comma 6 della L. 247/12, che
per altro @ norma gia entrata in vigore, con la conseguenza che alla sostituzione del
consigliere dimissionario si deve procedere con il subentro del primo dei non eletti, nel

" rispetto e mantenimento delfequilibrio dei generi

CHE il COA, dopo la predetta analisi della legislazione vigente, con delibera n° 23 del’'11
aprile 2013 ha ritenuto opportuno richiedere un parere al Ministero della Giustizia, quale
amministrazione vigilante in virt dei poteri ad esso conferiti dallart. 24 della L. 247/12,
affinché con {'urgenza del caso indicasse se il Consiglio dell'Ordine degli Avvocati di Rieti, per
la ricostituzione del plenum, dovesse procedere alla sostituzione del consigliere dimissionario
facendo subentrare il primo dei non eletti, nel rispetto @ mantenimento dellequilibrio dei

generi, ovvero indicendo elezioni suppletive;

CHE il Ministero della Giustizia, Dipartimento per gli Affari di Giustizia — Direzione Generale
della Giustizia Civile — Ufficio Il — Reparto Libere Professioni in data 23.04.2013 ha fatto
pervenire il proprio parere secondo il quale it COA potra procedere alla sostituzione del

consigliere dimissionario facendo subentrare il primo dei non eletti;

CHE, letto il verbale delle votazioni per le elezioni dei Consiglieri dell'Ordine per il biennio
2012-2013 del 18.02.2012, il candidato primo dei non eletti & risultato I'Avv. Giorgio Cavalli
con voti 133; "

VISTO l'art. 28 comma 6 della L. 247/12;
DELIBERA

che il Consiglio sia integrato con il subentro dell' Avv. Giorgio Cavalli, in sostituzione della

dimissionaria Avv. Anna Maria Barbante.

...omissis...
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TEL 0734 228714 FAX 0734 216727 —~ C.F. 81006880447 — P. IVA 0165,.;
E-Mail: info@ordineavvocatidifermo.it ;

Prot. N. 707/2013

- Al Ministero della Giustizia- Direzione Generale-
degli affari civili ¢ libere professioni - Ufficio VII ROMA
- Al Consiglio Nazionale Forense ROMA
- All’Organismo Unitario dell’ Avvocatura ROMA
- Alla Cassa Nazionale di Previdenza e Assistenza Forense ROMA
- Al Presidente della Corte di Appello ANCONA ‘
- Al Procuratore Generale della Corte di Appello . ANCONA - L
- Al Sig. Presidente del Tribunale f FERMO

- Al Sig, Procuratore della Repubblica presso il Tribunale di FERMO
- Al Sig. Presidente del Tribunale Amministrativo Regionale ANCONA

~ Al Sig. Presidente del Tribunale dei Minori ANCONA

- Al Sig. Procuratore della Repubblica o/o Tribunale Minori ANCONA

~ Al Sig, Coordinatore dei Giudici di Pace di FERMO

- Al Sig. Giudice di Pace di SANT’ELPIDIO A MARE
- Al Sig. Giudice di Pace di MONTEGIORGIO

- Al Sig. Giudice di Pace di _ RIPATRANSONE

- Al Sig. Dirigente Ufficiale Giudiziario ' FERMO

- Al Sig. Cancelliere Capo del Tribunale di FERMO

- Al Sig. Cancelliere Capo della Procura presso il Tribunale di  FERMO

- Ai Consigli dell’Ordine degli Avvocati d’Italia LORO SEDI

OGGETTO; Elezioni sappletive di un componente del Consiglio dell'Ordine per il biennio
2012-2013,.

Si comunica che questo Consiglio, nella seduta del 10/10/2013, a seguito delle dimissioni
del Consigliere Avy. Alessandro Chiodini, ai sensi dell'art.28 comma 6 della legge 31/12/2012
N.247, ha deliberato di integrare la composizione del Consiglio con Avv.to Tiziana Grillo per il
mandato residuo del biennio 2012-2013 prorogato, ex art 65 comma 2 legge 247/2012, al 2014,
Cordiali saluti. T

11, PRESIDENTE
Avv. Francegta Palma
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DEGLI AVVOCATI DI TORING ~ §ou P10k Mnom bt e

Torino, 10 luglio 2013

AL CONSIGLIO NAZIONALE FORENSE

ALLA CASSA NAZIONALE DI PREVIDENZA ED ASSISTENZA AVVOCATI
ALL’ORGANISMO UNITARIO DELL'AVVOCATURA - ROMA

Al CONSIGLI DEGLI ORDINI DEGL] AVVQCATI D’ITALIA

ALLE AUTORITA’ GIUDIZIARIE DEL DISTRETTO DELLA CORTE I’ APPELLO DI TORINO

Si comunica che questo Consiglio, nella seduta del 9 luglio 2013, a seguito delle dimissioni
del Consigliere avv. Guglielmo Preve, avvalendosi dell’ art. 28 comma 6 della Legge 31 12 20]2 n 247  ha
ritenuto di integrare la composizione del Consiglio con ’avv, Matilde CHIADO’ a

Cordiali saluti,

1 Consigliere Segretario o N Il Presjdente dell’Ordine

{gvv. MichelalMalerba) i - } (avy. IMario Njipoli)

Corso Vittorie Emuanucle 11, 130+ 10 piano ingresso 18 - 10138 Torino
Tel. 011.433.04.46 - Fax 011.433.07.25

E-mail; segreterin@ondinenvvocntitorne. jt

PEC: ord.torino/@rceit fegabmail. it

C.F.: RO08BS40010
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Comupicaziom dal Consiglin
ESITO ELEZIONI DEL CONSIGLIO DELL'ORDINE PER [L BIEMNNIO 2012 -
013

113 febbraio 2012 si sono concluse le operazioni elettorali per la composizione del Consi glio
del"Ordine per il biennio 2012 - 2013,

Dopo Felczione dell’Avy. Sergio Paparo, avvenuta all’csito del primo turno (tenutosi il 18, 19 ¢ 20
gennaio), sono risultati cletti gli Avvocati:

Vademecum della
previdenza forense

I ARIANI Fabrizio 815
2 GAVIRAGH! Francesco 753
3 CASSI Giampiero 749
4 FENYIS Sighido 647
5 SINGLITICO Francesco 680 .
6 FABBRI Alberto 667
7 VICICONTE Gaetano 0659
8 D'AVIRRO Nino G4 ]
9 GAMBOGI Gianiuca 637
10 CHIOSI Haria . 632
1T DAL PIAZ Massimo 631
12 DELLA FELICE Susanna 617
13 PASSAGNOLI Marco Gl4a
14 BOSST Luctano . 569

Hanno altresi riportato voti gli Avvocati

E5 INCHES Roberto 562
16 PESCT Andrea 555
£7 SCRIPELLITI Nino 544
{8 ROCCH! Lisabetia 392
19 ZATI Simona 368

o altri 207 Avvocati che hanno conseguito da 22 ad | votu,
It Consiglio dell'Ordine. per il biennio 2012 — 2013, risulta pertunto composto dagli Avvocati

Fabrizio Ariani
Luciano Bossi
Giampiero Cassi
Haria Chiosi

Nino D'Avirro
Massimo Dal Piaz
Susanna Della Felice
Alberto Fabbed
Sigtrido Fenyes
Gianluca Gambogi
Francesco Gaviraght
Sergio Paparo
Marco Passagnoli
Francesco Singlitico
Gactano Viciconte

La prima adunanza di Consiglio, nella quale saranno eletti it Presidente. il Sepratario ed il
Tesoriere. si lerrd mercoledi 13 febbrajo 2012




